REPVBBLICA ITALTANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

TRIBVNALE DI BENEVENTO
SEZIONE SECONDA CIVILE

IL TRIBVNALE DI BENEVENTO
In composizione monocratica, in persona del Giudice designato, Dott. Lmzi GALASSO, ha
emesso la seguente
SENTENZA
nel gmdizio 1sentto al n. 502023 RGAV.G. (subprocedimento n. 50-1/2023 RGAV.G),
sulla domanda presentata. col patrocimo dell’Avv. Filomena BATDINO. e con 1'zusilio del
Gestore della Cn=, Dott.s5a Marghenta Mana GUBITOSL, da:

1

RICORRENTE
avente ad oggetto: Ristrutturazione dei debiti del consumatore.
CONCLUSIONI
Come da att di causa, che debbono imntender=1, in parte qua, come qu riportatl.
FATTO EDIRITTO

1 = chiedeva cmologarsi il piano di ristrutfurazione dei debiti del
consumatore sovramdebitato, da hu presentato. con nguardo alla propna personale posizione.

Presentava, poi, integrazioni della domanda e del piano: a1 mtende che, di seguito, c1 51
nfenisce al complesso degli ath prodotn.

La domanda era corredata dell’elenco:

a) d tuth 1 crediton, con l'indicazione delle somme dovute e delle cause di prelazione;

b) della consistenza e della composizione del patrimonto;

c) degh att di straordinana ammimstrazione compiuti negh ultion cinque anm;

d) delle dichiarazion: det redditi degli ultinm tre anm;

e) degh stipend. delle pension:. dei salan e di tutte le altre entrate del debitore e del suo
micleo famihare, con l'indicazione di quanto (ewro 900.00 men=ili) occomre al proprno
mantemmento.

Alla domanda era allegata una relazione dell'OCC, che contiene:

a) I''ndicazione delle cause dell'indebitamento e della dilizenza impiegata dal debitore

nell'assumere le obbhigaziom;



b) l'esposizione delle raziom dell'incapacita del debitore di adempiere le obblizaziom
assunte;

¢) 1a valutazone sulla completezza ed attendibilita della documentazione depositata a
corredo della domanda;

d) I'mdicazione presunta dei costi della procedwa.
2. Il piano veniva modificato (cfr. gh ath depositat 1l 18 Settembre 2023 e, por. 1l 10
Ottobre 2023). a causa di osservazioni formulate dai crediton.

Il piano agziomato & sinteticamente 1llustrato nel seguent test1 e tabelle:

Tabella nuovo piano del consumatore a seguito dell’art. 70 co.6 del Codice della Crisi

| | €253309,63] | € 30.000,00

Debito Residuo da versarsi in 89 rate da € 470,00
mensili 42.300,48(residuc)

Pertanto, al fine di “soddistare maggiormente 1 crediton “e nel nspetto della par condicio creditorum, il
Gestore ha nformulato i piano di dentro cosi come illustrato

Per la Banca MPS creditore “privilegiato ipotecasio *, non vi $000 ST VAHAZION: ¢ PEITanto ¢ stat
calcolata la restimzione del 31,50 9% pasi .:ll'lmpnrm i € 49.562,41 Importante evidenziare che da parte
di tale creditore “pevilegrato ed ipotecano™ non i sono state comuncazion/ eccezion sollevate ai fuu
dell’'omologa piano precedente

Di converso per i crediton privilegnn ¢ stata geonoseauta la perceatuale del 25% ¢ per 1 churografari il
10F% , Cio comporta che vi € un awnenro del QUEnnEm da restinure a1 credston, raggnogendo importo

complessvo di € 8320048 cosi suddiviso:



1. € 30.000,00 al momento dell'omologa del prano saranno, versau sul conto corrente dedicato alla
procedura, dal Sig

[

€ 10.000,00 saranno versati con rate mensih da € 1.000,00 per 10 mesi dal momento
dell'omologa del puano,
3. €1.512.24 sono le somme accantonate dal datore di lavoro per il pignoramento dello stipendio
dall’Avv. S clic verranno svincolate al fine del nmborso de: debin,
per un totale di € 41.512,24.
Il resto del debito complessivo a seguito di esdebitazione, sarid pan a € 41.688 24, che verrd versato in
89 rate da € 470,00

3. Venivano eseguiti ghi adempiment: di cui all’art. 70 CCIL

Il Giudice sospendeva la procedura di esecuzione presso terz n. 313/2023 R.G. Tnb.
Benevento, in quanto in dammo di T —

Pervenute osservazioni da parte dei crediton, I'OCC proponeva, come visto, sentito 1l
debitore, le modificazion del piano, che nteneva necessane.

4. La condizione di sovramndebitamento, defimita dall'art. 2, lett. ‘c’., CCII, certamente
ricome: non é stata contestata dar crediton. e =1 desume dalla verosmmle imposabilita di
estinzione, nel dodici mesl (art. 2. lett. “a’, CCII), di debifi per ewro 239.295. 83 con nsorse
consistent: in un immobile stimato tra 1 63.000.00 ed 1 90.000,00 ewro (cfr. 1l prano e, po1. I'atto
depositato il 18 Settembre 2023) ed un reddito di ewro 1.900,00 mens=ili (al lordo delle trattenute
per debiti), per retnbuzione. e, tuttavia smo solo al Magzio 2024, di ultenion ewo 330.00
mensihi, al netto delle imposte sul bene, da locazione.

52 11 creditore= 1 quale formulava diverse osservazionmi (cfr. infra).
contestava, fra le altre cose, la convenienza della proposta. cozicche il Giudice deve valutare se
il credito dell'opponente possa essere soddisfatto dall'esecuzione del piano mn muswa non
inferiore all'altemativa iquidatona.

Egh affermava: «ll piano proposto dal debitore, come si € gia avuto modo di
evidenziare, prevede un abbattimento quasi totale del credito chivografario (93%) e rilevante
del credito privilegiato (08,5%). Complessivamente, quindi, il debitore propone il pagamento
di ewro 59.049,08 (di cui 30.000 attraverso finanza esterma) a fronte di uma debitoria
complessiva di euro 239.293,83 (al netto degli oneri della procedura).

Ebbene, a fronte di una riduzione dei crediti assai rilevante, la scelta da parte del debitore di
escludere ['inmmobile di sua proprista dall odiema proposta mom puo che palesarsi
incomprensibile, inaccettabile e altamente lesiva dells ragioni creditorie.».

In nsposta. persuasivamente 1l gestore della cnisi osservava (off. la memona del 18
Settembre 2023, alle pagz. 5s.; nella medesima memona, 1l gestore, altresi, in nsposta ad
osservazion: del Comune di Putignano. nbadiva, motivatamente, la stma del valore del bene
mmmobile: pagg. 7 s.) quanto segue: « [...] conmoparte, ervoneamente, ritiene che in una
procedura liquidatoria, ex art. 208 CCII, debba aggiungersi, oltre alla liquidazione del
patrimonio del debitore, finanche la finanza esterna. Si legge nelle osservazioni da controparte
trasmesse (77): “La vendita dell’'tmmobile, a ben vedere, aumenterebbe 1'athvo da offire a1
crediton di almeno 25.000 ewro. garantendo cosi, umtamente all’apporto di finanza esterna del
sig. D1 Lello Ezidio (di ewo 30.000) e alla quota della rembuzione del debitore che puo
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confluire mensilmente nella procedura. percentuali di soddisfazione maggion nspetto a quelle
es1-gue previste nella proposta. ™

Siffatta qffermazione non wrova alcun fondamento giuridico, né riscontro in alcun
articolo del CCIIL se non relativamente al concordato preventivo, & certamente non é questa la
procedura richiesta dall odierno ricorrente.

La finanza esterna, difatti, in codesta procedura, é subordimata alla omologa del piano.

Pertanto, in caso di mancata omologa, lalternativa liquidatoria da considerarsi
sarebbe solo il valore dell immobils.

Altresi ritiene, controparte, si possa accantonare una quota dello stipendio del sig. IR
IEd oltranza, sine die, € non considera che una liguidazione del patrimonio si con-clude
nel termine utile di 3 anni dall ‘apertura della stessa, ex art. 279 CCII, pertanto detto i creditori,
non soddisfatti dalla vendita immobiliars, avrebbero a disposizione esigue somme per ottenere
una seppur mimima soddisfazione, al netto di tutti i costi da sostenersi per la procedura stessa
di liquidazione del patrimonio (compresi i costi di tenuta conto).».
5b  Ancora detta delf ] non si tratterebbe, nella specie, di consumatore, avendo il

EJ-ootenene 2l Como della Guardia di Finanza (e dunque, come tale,
consumatore), garantito ’attivita commerciale dell’allora coniuge|

Non ncormrono, tuttavia, automatisou, che mpongano di nitenere che il consumatore, 1
quale presti delle garanzie m favore di un imprenditore commerciale, perda, ipse facto, quella
qualita, rammtando se medesimo in un professionista (come = suol dire nella termunologia della
matenia).

Lz ziunsprudenza di legithmuta (Cass. civ., Sezz. UU., 27.2.2023, ord. n. 5868) ha
chianito che «Nel contratto di fideiussione, i requisiti soggetthi per l'applicazione della discipiina
consumeristica devono essere valutan con riferimento alle parti di 550, senza considerare il contraro
principale, come qffermato daila giurisprudenza unionale (CGUE, 19 novembre 2015, in causa C-74/15,
Tarcau, ¢ 14 sertembre 2016, in causa C-534/15, Dumitras), dovendo pertanto ritenersi consumatore il
Sideiussore persona fisica che, pur svoigendo una propria attiviza professionale (o anche pitt attivita
prafessionali), stipuli il contratio di garanzia per finalita estranee alla stessa, nel senso che la prestazione
della fideiussione non deve costituire atto espressivo di tale atrivita, né essere stretramente finzionaie al
suo svolgimento (cd. atti srumentali in senso proprio). (Nella specie, la 5.C. ha affermato la grurisdizione
italiana nella causa riguardante un libero professiomista che aveva garantito l'adempimento delle
obbligazioni di una societa commerciale, al medesimo riconducibile sulla scorta di pharimi elementi
indiziari, ¢ ha statuito che sperta al giudice di merito stabilire se la prestazione deila garanzia rientri
nell'antivita professionale del garante o se vi siano collegamenti fimzionali che lo leghino aila garantita
o0 ze abbia agito per scopi di natura privata ¢ che non i puo necessariamente considerare il fideiussore
alla stregua di un "professionista di rifiesso”, rimanendo altrimenti frustrate le finalita della discipiing
consumeristica).».

Ha chianto, altresi (Cass. civ., Sez. VI - 1, 24.1.2020, ord. n. 1666), che «in tema di
contrarti stipulati dal “consumatore”, i requisiti soggettivi di applicabilita della disciplina legislativa
consumeristica, in relazione ad un contrarto di fideiussione stipulato da un socio in favore deila societa,
devono essere valutati con riferimento alle parti dello steszo (¢ non gia del distinto contratio principale),
dando rilievo - alla stregua della giurisprudenza comunitaria (OGUE, sentenza 19 novembre 2005, in
causa C-74/15 Tarcau) - all'enata della partecipazione al capitale sociale, nonché all'eventuale qualita
di amministratore della societa garantita assunto dal fideiussore. (Nella specie, ¢ stata ravvizata ia
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qualita di consumatore in capo al fideiussore in ragione deila sua qualita di professoressa di lettere
collocata a riposo e in assenza di prova circa la sua partecipazione all'‘attivita d'impresa del garantito) ».

Si deve valutare, msommaz. se, nel caso concreto, il garante assuma le sembianze
anch’egl di professionista, quand’anche di nflesso: e, nella specie. essendo stati emm=zan,
quali unic: elementi sintomatici, dei prestii di non cospicua enfita, in favore di una piccola
attivita commerciale, gestita dalla moglie dell’odiemo ncomente. senza apparentemente zltro
comvolgmento e finalita, se non quello di sovvenire alle esigenze della coniuge, non puo
nitenersi che d: s1a trasformato, per effetto delle zaranzie, in un ultenore titolare
dell’impresa. e tanto meno nel titolare effettrvo ed occulto.

5. Ultenore censura & mttolata «Inammissibilita della proposta per difstto di causa a
fromte di una percentuale di soddisfazione esigua garantita ai creditori chirogrqfarin: 1
) =i doleva della collocazione al chirografo del proprio credito e dells
modesta percentuzle (pan al solo 5%), riconosciuta nella prima formulazione del piano.

Il ncomente ha nsolto la questione, atraverso la modificazione del piano (cfr. la terza
pagina dell atto depositato 1l 10 Ottobre 2023).
5d  LAw. [oTpssume che il debitore =i sia condotto fraudolentemente, avendo
tentato di sothrara al pagamento del debito attraverso un fithzio spostamento della residenza
anagrafica: ma ¢10 non integrza frode.

S1aggrunga che il Giudice, ai finl di cwi all’art. 27 CCII (competenza per temtono). ha
espressamente mterpellato la parte 1stante sulla questione della remidenza. ottenendo
delucidazioni e document: bastevoll ad escludere che, seppur distante dal luogo di lavoro, la
residenza anagrafica dichiarata possa essere ntenuta, con totale certezza, fithzia (cfr. memone
depositate 1l 16 Novembre ed 1l 14 Dicembre 2023, con la documentazione allegatz).

=en'a. ancora, che 1l gestore della cnisi non abbia specificato se siano stati
compruti ath in frode de1 creditor:: ma 1] CCII non impone tale menzione.

Il creditore, infine, deduce che, in damno del [ mg}erde procedimento pensle per

diffamazione, assentamente commessa confro lo stesso creditore: c10 che non inflwmsce
sull’ammssibilita della domanda m esame.
6. Le osservazioni presentate dagli altn crediton consistono, innanzitutto, in quelle del
Comune di Putiznano. relative al valore di sima dell’immobile (esaminata innanz esanunata,
nel § 4) ed alla collocazone chirografana del credito, nsolta athraverso il nconoscimento del
prvilegio. nel prano nmodulato.

Altrettanto dicasi per 1 credii tnbutan eranzh. anch’esa oggetto di osservaziom. da
parte degh uffici competent1.

Lz Banca Nazonale del Lavoro ha, infine, sostenuto quanto nsulta dal seguente
paragrafo del piano nmodulato (atto depositato 1l 10 Ottobre 2023), nel quale & contenuta,
altresi, la nsposta alle osservaziom:

4 Avier la BNL .

Il legale della BNL ha esposto la cessione del credito alla IBL-CF SPV SRL qffsrmando
che la sua cliente é creditrics di soli € 414.29. Non avendo avuto alcuna comunicazione dalla
cessionaria, il Gestore ha riportato nel piano il credito complessivo di € 8.024,29 in capo alla
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BNL, al fine di non eludere il credito del nuovo istituto , basandosi sulla certificazione del
credito comunicata. Pertanto nel piano é stato indicato BNL a cui viene riconosciuta la
maggiore percentuale dal 3%al del 10 22 dell ‘intero importo precedentemente certificato,
sapendo gia da ora che per la stessa il credito gffettivo & di € 414,29 il cui 10% é pari ad €
41,43, mentre la differenza verra riconosciuta alla IBL-CF SPV SRL. Cio non sole al fine dslla
veridicita del piano (soprattutto negli importi), ma anche per correttezza verso la cessionaria
creditrice, sebbene non abbia imviato comunicazione al Gestore. Pertanto il credito della
cessionaria i ritiene gia cristallizzato. Anche per tale credito, la percentuale di rimborso che
viene calcolata € pari al 10% dell importo complessivo. Anche 1 Avv. Ghia chiede all' IS.V. il
rigetto del piano per mancanza di meritevolezza del debitore e per esiguo importo riconosciuto
ai creditori.

Per quanto riguarda la meritevolezza, il Gestore ha ampiamente motivato la causa
dell ‘indsbitamento del : per la percentuale riconosciuta ai creditori , a seguito di
colloquio con il debitore , ha slevato la percentuals dsi creditori chivografari al 10% e quslia
dei creditori privilegiati al 25%.

51 aggnunga, nspetto a tall persuasive consideraziom del nicomrente, quanto utilmente
nsposto, 1l 9 Lugho 2023, con conredo di documentazione, allo specifico decreto del Gudice,
depositato 1l 7 Grugno 2023.

7. Non nsultano condizioni soggettive ostative.

8. Alla luce di quanto precede, pud ntenersi che ncomano 1 requsin di legge
dell’ammissibilita ziunidica e della fathbilita del prano.

9. A1 sens1 dell’art. 70, co. 8, CCIL la sentenza di omologa dev’essere comumicata al
crediton, e pubblicata entro quarantotto ore a norma del comma 1 dello stesso articolo, osma
«in apposita area del sito web del tribunale o del Ministero della giustizian.

In ottemperanza de: principi di limutazione della finalita e di nuninmzzazione dei dati,
post dall’art. 5, GDPR, Reg. (UE) 6792016, deve disporsi che le generalita di soggett divers:
dal debitore siano oscwrate, prima della pubblicazione, ad opera del lLiqudatore, o del
cancelliere.

Nel caso di specie, mfine, non occome la trascrizone della sentenza, giacché la
consistenza immobiliare del debitore non & destinata alla soddisfazione de: crediton.

P.QM.
IL TRIBUNALE
1. omologa il p1ano di nstrutturazione de1 debit del consumatore sovraindebitato, presentato

I

2. dispone eseguirsi gl adempimenti di cw all’art. 70, co. 8. CCII;

3. dispone la pubblicazione dellz presente sentenza nell’appositz area del sito web del
Mmistero della Giustizia (https://www.giustizia it/glustiziaitmg_1_19_4.page) e
(ove ma posaibile) di quello del Tnibunale di Benevento. per giom: frenta: inserimento e
pubblicazione 51 mtendono limitati come previsto nel § 9 della motivazione che precede;

4. dichiara chiusa la procedura.



