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“Fy

i ncorrenta E SRY impugna awiso dj accertamento avente ag oggeito
lecupero VA Per anng d'imposta 2010. L'accertamento & basato sy| ritrovamento - in
Qccasione di ajtrg varifica sy Soggetto, |3 S SRL, con ji quale Ia licorente ha
avulo rapporti Commerciali . 4 irregolaritd che hanno indotto gli accertator; alla
Conclusione che quest'uitima fosge societa svolgents attivita fittizia riyola al solo fine gj
emetlere fatiurazion; Per operazicni Inesistenti | g ricorrente eccepisce linefficacia nei

ricorrents che POssano  giustificare l'accertamento. Alla prima udienza || collegio,
Constatats |5 Mancanza del Processo verbale relativo all'accertamento nei confronti dalis

La decisione ael presente ricorse fonda sui dye elementi, owverg l'utilizzabilita del pve
redatio a carico dj aitro soggetto, |a S SRL, e l'eventuale Présenza nello stessp
di elementi a carico dells ricarrente che Possano giustificara Faccertamento impugnato.
Sul primo punto, avente peraitro natura assorbente, devesi fare riferimento congiunto
allart.52 del DPR 633\72 e nondimeno ajl'art. 12 comma 7 della L.212\2000, Non vyi &
dubbio che la prima norma richiamala garantisce il diritto del contribuente di Conoscere ad

sottoposto alla verifica e non ad altri in quel Momento estranei ad assenti. Da cip ne
deriva linefficacia del relative contenuto verso soggett! diversi da quello softoposto a
verifica (Bioprin, Nella fattispecie il verbale non & indirizzato alla ficarrente ma seip ed
escClusivamiente alla S --3RL. In ogni caso, dal contenuto del pvc nemmeng si
Svihcano rilievi a carico della ficorrente idonei a giustificare laccertamento evidenziandosi
soltanto I'emissione di una un fattura di euro 4.000




