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LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE

SESTA SEZIONE CIVILE - 3

Composta dagl HLmi Sigp.r1 Magistran:

Dott. MARIO 'INOCCHTARO

- Presidente -

Dott. ADELATDE AMENDOLA - Consiglierce -

Dott. ANNAMARIN ANMBROSIO

- Consiglierc -

Dott. GIOVANNT GTACALOXNI

- Consigliere -

Dott. FRANCO DI STEREANO - Rel. Consigliere -

ha pronunciato la seguente

ORDINANZA

sul ricorso 8337-2011 proposto da:
I .
ROMN, VIY CAIROLD 8,
SALNVANTORIG,

cletivamente

domicihato  1n presso  lo studio

dellavvocato AGITTO rappresentato ¢ diteso
dallavvocato OFEINATMARGHERITA, glusta procura speciale 1n

calce al ricorso;
- ricorrente -

CORtro

e M ]

- [ntimata -
avverso la sentenza n. 15372010 del TRIBUNALLL di NOCERA
INIFERIORI, del 22.3.2010, depositara 1k 24/03/2010;
udita la relazione della causa svolra nella camera di consiglio del

05/12/2012 dal Consiglicre Relarore Dorr, FRANCO DI STEFANO.
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CASSAZIONE iz

B presente 1l Procuratore Generale in persona del Dott. IGNAZLIO
PATRONI.

Svolgimento del processo
1. 1% stara depositata in cancelleria la seguente relazione at senst dell’are.
380-bis cod. proc. cv., darata 26.4.12, regolarmente comunicata al
pubblico ministero ¢ notificara ai difensori delle part, relativa al

ficorso avverso la sentenza del tribunale di Nocera Inf. 243,10, n. 153

«l. — |c HF | ricorre, affidandosi a due motivi, per ' Ja

cassazione della sentenza in epigrate indicata, con la quale it grudice del
tribunale di Nocera Inferiore, da lut adito in opposizione agh atn
esecutivi avverso il precetto per rilascio mntimatoglt da , ha
dichiarato “inammissibile la domanda per incompetenza funzionale del
giudicante in favore del giudice delleseeuzione immobiliare presso 1l
foro m epigrate”. [intimata non syolge attivicvdifensiva ...

2. — 1 ticorso pud essere rrartafo i camera di consiglio — ai sensi degh
artt. 375, 376 ¢ 380-bus cod, proc. ¢ive, essendo sogpetto alla disciplina
dellart. 360-fis cod. proc. diye (diccui all'art, 47, co. 14", della legge 18
glugno 2009, n. 69y —per csservi accolto per manifesta tondatezza, per
quanto appresso indicato

3. — Coi due motivi'di ricorso (di violazione o falsa applicazione degli
artt-617 ¢ 480 eomma terzo cod. proc. civ. ¢ del vizio motivazionale, il
primo; ¢ diviolazione ¢ falsa applicazione dellart. 38 cod. proc. av. il
secondo), congiuntamente esaminati per la loro mtima connessione, il
si duole dellerroncira della pronuncia di incompetenza resa dal
giudice del tribunale campano, ritenendo sussistente quella del giudice
dellesecuzione del medesimo utficio.

4. — Per scolastica nozione, allinterno di un - medesimo  ufficio
giudiziatio non pud perd mai essere configurata una questone di

competenza (per limitarsi alle pin recenti: Cass., ord. 22 novembre
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2011, n. 246506, ovvero Cass., ord. 23 settembre 2009, n. 20494; con
principio peralrro tisalente: v Cass. 17 dicembre 1973, . 3417, Cass,,
ord. 8 febbraio 1993, n. 117; Cass. 23 gennato 1999, a0 649): c,
pertanto, la competenza a conoscere dellopposizione aglt atti esccutivy,
appartenente al giudice dell’esccuzione, spetta all'uthicio gudiziario
come tale, sicchd, esaurita la fase di comparizione delle para finalizzara
allemissione det provvediment mdilazionabili, non ¢ individuabile una
legitimazione del giudice dell’esecuzione alltstruzione della causa,
dovendost riconoscere per questa parte allart. 618, sccondo comma,
cod. proc. civ.,, la portata di una norma ordinatoria, fa curviolazione,
con la cognizione di altro magistrato addetto allo stesso utticio
giudiziario, non tidonda n¢ in nudlita dellasentenza, ne in vizio di
incompetenza; lo stesso principio vale! con ifesimento a tutte le
opposiziont esecutive {Cass. 18 scrrembre 2008, 0. 23847).

5. — Daltra parte, quand’anche/potesse prospettarst una non corretia
applicazione delle tabelle di npartizione cd assegnazione deglt aftan
approvate periodicamente dal Consiglio Superiore della Magistrarura,
va rmarcato che '— _a- norma del primo comma dellart. 7-dus
dellordinamento pludiziario, come moditicato sul punto dallart. 4,
comma 19, lete. b), I 30-07-07. n. 111 — la violazione dei ctitert per
Fassegnazione deglt affart, salvo 1l possibile rilicvo disciplinare, non
defermina inonessun caso la nullita dei provvediment adorrati: dal che
st conclude che giammai un giudice puo dichiarare la propria
incompetenza funzionale ritenendo sussistente quella di altro
giudice dello stesso ufficio giudiziario e che la sentenza che
invece, inopinatamente, tanto dichiari ¢ radicalmente nulla.

0. — In definitiva, st propone Paccoglimento del ricorso, con cassazione
della gravata sentenza ¢ rinvio al medesimo tribunale, in persona di

diverso giudicante, affinché, titenura la competenza di quell’ufficio
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piudiziario, csamini sotto ogni altro profilo di rito ¢ nel merito la
dispicgata oppostzione aglt attl esecutiviz,
Mornvi della deasione

II. Non sono state presentate conclusiont scritte, né le partd hanno
depositato memoria o chiesto di essere ascoltate in camera di consiglio.
L\ seguito della discussione sul ricorso, tenuta nella camera di
consiglo, ririene 1l Collegio di condividere 1 motivi in fatto ¢ i diritte
espost nella su trascritta relazione ¢ di doverne tare proprie e
conclusiont, avverso le quall del resto nessuna delle patti ha mosso
alcuna crittca osservazione. Del resto, non st configlira gtammai, con
riguardo a diverst magistran dello stesso ufficio, wna questione di
competenza, ma — a tutto concedere — altraudetipartizione interna degh
affar, a sua volta non suscertbile difintegrare una questione di
competenza (Cass., ord. 20 lughe 20120 0. A2741; Cass., ord. 22

novembre 2011, n. 24656; Cass. Scz. U'ng ord. 31 ortobre 2008, n

26296: Cass. 30 marzo 2003, n. 5368} o un vizio di costituzione del

eiudice (Cass. 13 dicembre 199, 10 13980; Cass. 12 novembre 2001, n

2012

CANCELLERIA

140006; Cass. 5 aprile 200350, 53706; Cass. 7 aprile 2000, n. 8174). 2
IV, Pertanto, at sensi deght arte. 380-025 ¢ 385 cod. proc. civ, 1l ricorso -.z.?
o™
va accoltole la gravatd sentenza cassara, con rinvio allo stesso rribunalc, gﬁh
Ny
in persona di diverso giudicante, anche per le spese del etudizio di gé
legitrimira.
P. Q. M. A

La Corte accoglic il rficorso: cassa la gravata sentenza ¢ rinvia al o
tribunale di Nocera Inferiore, in persona di diverso giudicanre, anche

per le spese del grudizio di legittimata,

Cosi dectso in Roma, nella camera di consiglio della sesta sezione

Pusu ente

Sl e

civile, addi 5 dicembre 2012, sizi
nWﬂG\u

orm:'lla LATRO
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